HONORABLE PLENO DEL AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE PUERTO VALLARTA, JALISCO
PRESENTES.

El suscrito, Ramon Demetrio Guerrero Martinez, en mi caracter
de Presidente Municipal de Puerto Valiarta, Jalisco, con fundamento
a lo establecido por el articulo 41, fraccion i, de la Ley del Gobierno
y la Adminisiracién PUblica Municipal del Estado de Jalisco, en
correlacion con el numeral 83 del Reglamento Orgdnico del
Gobierno y la Administracidon Piblica del Municipio de Puerto
Vallarta, Jalisco, me permito presentar a su distinguida consideracion
la siguientes:

INICIATIVA DE ACUERDO EDILICIO

due tiene por objeto que el Pleno del Ayuntamiento deseche
por improcedente el recurso de revision planteado, en contra del
oficio $.G. /1969/2012, de fecha 08 ocho de Septiembre de 2012 dos
mil doce y suscrito por quien se ostentaba como Sindico Municipal y
Secretario del Ayuntamiento vy c'que contiene el acuerdo nUmero
0909/2012 del Honorable Ayuntamiento Consiitucional de Puerto
Vallarta, Jalisco, interpuesto por el Ciudadano Mario Gonzdlez

Sandoval.
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Por lo gque para poder ofreceries un mayor conocimiento de ia
importancia del presente asunto, a continuacion me permito hacer

referencia de los siguientes:

ANTECEDENTES
Con fecha 20 veinte de ociubre de 2011 dos mil once, mediante
escrito signado por el Licenciado Mario Gonzdles Sandovalse solicito al
Ayuntamiento de Puerto Vallarta, recibiera el proyecto de plan parcial
denominado Desarrollo de Turismo Alternativo AMEYALCO

(hotel/spa/resort);

Posteriormente, mediante oficio de fecha 05 cinco de noviembre
de 2011 dos mil once, el entonces Regidor Moisés Rene Villasefior Ramirez,
remitid dicha solicitud al Ayuntamiento, para ios efectos legales a que

diera lugar;

En ese orden, en sesidn ordinaria de Ayuntamiento de fecha 05
cinco de noviembre de 2011 dos mil once, se autorizd turnar para su
andlisis, estudio y en su caso, posterior dictamen a la entonces Comision
Edilicia de Planeacién Socicecondmica y Urbana, la solicitud de la

empresa denominada Proyectos y Edificaciones Ecoturisticas S. A. de C.V.

Atendiendo lo anterior, la entonces Comisidn de Planeacion

Socicecondmica y Urbana, elabord el dictamen correspondiente, a tfravés
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del cual autorizéd gue la empresa denominada Proyectos y Edificaciones
Ecoturisticas S.A. de C.V., iniciara con los trabagjos necesarios para la
elaboracion de un Plan Parcial de Desarrollo Urbano que se denominaria

Desarrollo de Turismo Alternativo AMEYALCO [Hotel/Spa/Resort}.

Mediante acuerdo nUmero 693/2011, emitido en sesion
ordinaria de ayuntamiento de fecha 09 nueve de diciembre de 2011
dos mil once, se autorizoque la empresa denominada Proyectos vy
Edificaciones Ecoturisticas, S.A. de C.V. iniciard con los frabajos
necesarios para la elaboracion de un Plan Parcial de Desarrelio
Urbano que se denominard Desarrollo de Turismo Alternativo

AMEYALCO (Hotel/Spa/Resort).

Con fecha 09 nueve de diciembre de 2011 dos mil once, el
licenciado José de JesUs Sanchez Guerra, en su entonces cardcter
de Secretario General del Ayuntamiento, elaboré el oficio
S.G./1516/2011, mediante el cual notificdé el acuerdo numero
0693/2011.Del contenido de dicho oficio, se advierte que se aprobo
por unanimidad de votos el dictamen emilido por la entonces
Comision de Planeacién Socioecondmica y Urbana, por el que se
autoriza que la empresa denominada Proyectos y Edificaciones
Ecoturisticas S.A. de C.V., inicie con los trabajos necesarios para Ia

elaboracién de un Plan Parcial de Desarrollo Urbano que se
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denominaria  Desarrollo de  Turismo  Alternativo  AMEYALCO

(Hotel/Spa/Resort]).

Dictamen que fue transcrito en el oficio S. G./1516/2011 y que
del mismo se advierien como objetives del plan parcial de desarrollo
urbano entre ofros los siguientes:

a} Precisar la zonificacién de las dreas qgue integran vy
delimitan el centro de poblacion;

b) Regular las acciones de conservacion, mejoramiento vy
crecimiento previstas en los programas y planes de
desairollo urbano.

c) Determinar los usos vy destinos que se generen por efecto
de las acciones urbanisticas.

d) Precisar las normas de utilizacion de los predios y fincas en
su dreda de aplicacion;

e) Regular en forma especifica la urbanizacidn vy la
edificacién, en relacidén con las modalidades de accidon
urbanistica.

f) Determinar las obligaciones a cargo de los fitulares de
predios vy fincas, derivadas de las acciones de
conservacion, mejoramiento y crecimiento; y

g} H establecimiento de indicadores a fin de dar seguimiento
y evaluar la aplicacién y cumplimiento de los objetivos del
plan.

Asi mismo, el entonces Secretario General hace alusion a o

siguiente:
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“El drea donde se prefende llevar a cabo el plan parcial en
cuestion, se encuentra fuera de los limites del plan de desarrollo
urbano de centro de poblacion de Puerfo Vallarta, Jalisco™{SIC).

Se concluye "“Se proceda a iniciar los frabajos necesarios para que
sea elaborado el plan parcial de desarrollo urbano que llevard por
nombre Desarrollo de Turismo Alfernatfive Ameyalco S.A. de C. V.,
que contemplara los usos que por derecho correspondan, con base

a estudios especificos y andlisis que se haga de la zona”.

Con fecha 08 ocho de septiembre de 2012, dos mil doce, €l
icenciado Fernando Castro Rubio en su enitonces caracter de
Sindico Municipal y Secretario del Ayuntamiento, elabord el oficio
S.G./1969/2012, mediante el cual notifica al enfonces Director de
Planeacion Urbana, que en ld sesidn ordinaria del Ayuntamiento de
fecha 08 ocho de sepliembre de 2012 dos mil doce, se aprobd el
acuerdo nimero 0909/2012, referente a no enviar a consulta publica
el Proyecto de Plan Parcial de Desarrollo Urbano denominado
Desarrollo de Turismo Alternativo "AMEYALCO” (Hotel/Spa/Resort}, en
virtud de que no se cuenta con un Plan de Crdenamiento Ecoldgico

Territorial de Puerto Valiarta, Jalisco.
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Frente a esta respuesta, el Ciudadano Maric Gonzdles
Sandoval, interpuso ante los Juzgados Municipales, un Recurso de
Revision en contra del oficio $.G./1969/2012, de fecha 08 ocho de
septiembre de 2012, el cual contiene el acuerdo numero 0909/2012.
En dicho recurso, que fue recibido por el érgano de justicia
municipal con fecha 03 de octubre del 2012, el accionante
manifestd que el acuerdo edilicio que le habia sido nolificado era un
acto de autoridad faito de claridad, motivacion o fundamentacion,
pues dafimaba que la exigencia de confar con un Plan de
Ordenamiento Ecoldgico Territorial no eraun requisito estipulado en
la Seccién Sexta del Cédigo Urbano dei Estado de Jalisco ni en

precepto legal alguno.

Ademds argUia que el Secretario General, quien habia
emitido el oficio, jamdas habia referido de dénde nacia su atfribucion,
ni cumplia con las formalidades esenciales para determinar en virtud

de gqué ostentaba dicho cargo o nombramiento.

Asimismo expuso el serior Gonzdles Sandoval senald que el
oficio impugnado nunca le habia sido nofificado formalmente, sino

que habia tenido conocimiento de su existencia hasta el 12 de

sepliembre del 2012.




Con tales antecedentes, el 17 de octubre del 2012 la
icenciadaKatia Vargas Guillén, actuando como Juez Municipal,
emiti® un acuerdo por el gue se desechaba el recurso de revision
infentado, vy se declard incompetente para conocer del recurso de
revision interpuesto por Proyectos y Edificaciones Ecoturisiicas, S.A.

de C.V.

De manera textual, la resolucion dictada en el Juzgado
Municipalasentd fa decision de”no admifir su peticidn, por no ser
este Juzgado Municipal adjunto a la Presidencia de Puerto Vallarta,
Jalisco, autforidad competente para resolver sobre dicho recurso. Lo
anterior es osl en virtud de que lo sefialado por el articulo 135 de fla
Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco [...]. En
virtud de lo anterior, esta autoridad se declara incompetente para
conocer del presente procedimiento, en virtud de que el acfo que
se pretende recurrir resulta ser un acuerdo emitido por el Honorable
Ayuntamiento Constitucional de Puerfo Vallarta, Jalisco, organo
colegiado que de acuerdo con lo establecido en el articulo 22 def
Reglamento Orgdnico del Gobierno y la Administracion PUblica del
Municipio de Puerto Vallarta, Jalisco, constituye el mdximo organo

de gobierno del municipio, por el cual resulfa evidenfe que esfa
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avtoridad no puede considerarse como superior jerdrquico del
Honorable  Ayuntamiento Constifucional de Puerfo  Vallarfa,
deviniendo de ello la clara incompetencia de este Juzgado
Municipal para conocer del recurso de revision que se pretende

imponer”.

El 24 de octubre del 2012 se nofificd a Xochifl Yin Herndndez,
quien manifiesté ser autorizada de la empresa Proyectos vy
Edificaciones Ecoturisticas, S.A de C.V., recibid de Lidia Perez
Estrada, nofificadora del Juzgado Municipdl, la resolucidon del 17 de

octubre del 2012.

Tal respuesta motivé que el 13 de noviembre del afio 2012
nuevamente el sefior Mario Gonzdles Sandoval, en su cardcter de
apoderado de Proyectos y Edificaciones Ecoturisticas, S.A. de C.V.,
solicitara el amparo y proteccién de la justicia federal ante el
Juzgado Cuarto de Distrito en materia Administrativa y del Trabajo
del Estado de Jalisco, cuyo fitular era —y sigue siendo hasta la fecha

de esta iniciativa— el Licenciado Juan Manuel Villanueva Gomez.

La demanda de amparo indirecio se registré bajo el ndmero

de expediente 2387/2012, y en ella se senald como autoridad
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responsable ala Licenciada Katia Vargas Guillén, Juez Municipal del
Ayuntamiento de Puerto Vallarta, en virtud de que el acuerdo de
desechamienio del 17 de octubre del 2012 no habia sido remitido al
superior jerdrquico, incumpliendo lo dispuesto en los articulos 50 y
135 de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco,
correlacionado con el arficulo 86 de la Lley Federal del

Procedimiento Administrativo de manera supletoria.

Fl 30 de abril del 2013, al resolver el precitado juicio de
amparo  2387/2012, el Juez Cuarto de Distito en Materia
Administrativa y del Trabagjo estimd que al decretar la autoridad
responsable la no admisién del recurso de revision, y después
declararse incompetente para conocer de él, habia emifido una
resolucién incongruente, porque aplicaba al mismo tiempo dos
figuras incompatibles enfre si, como son la competencia y Ia
procedencia de la via. Segin la valoracion del juzgador, af
declararse incompetente la autoridad no debiapronunciarse en
absoluto sobre la procedencia o improcedencia de la accion

ejercitada.

Con tal razonamiento, el Juez Villanueva resolvid la

controversia mediante el oforgamiento del amparo y proteccion de
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ia Justicia de la Unidn en favor del demandante, para los efectos de
que el Juzgado Municipal “deje insubsistenfe la resolucion
reclamada, y emita una nueva en la que, con plenitud de
jurisdiccion y  haciéndose cargo de los planteamienfos antfes
realizados dé contestacion al recurso de revision infenfado por la

parte aqui quejosa y resuelva como en derecho corresponda’”.

El estado procesal que guardaba el expedienie motivo a la
empresa “Proyecios y Edificaciones Ecoturisticas, S.A. de CV." a
promover las acciones judiciales que derivaron en la emision, por
parte del Juzgado Cuario de Distrite en Materia Administrativa y del
Trabajo, a emitir el oficio OF2274-H, de fecha 29 de mayo del 2013,
dentro del ya mencionado juicio de amparo 2387/2012, por el que
se ordenaba al suscrito el cumplimiento de la sentencia de fecha 30
de abril del 2013. De manera puntual el oficio de mérifo decia:
“Requiérase al Presidente Municipal de Puerto Vallarta, Jalisco, para
que en su cardcter de superior jerarquico de la responsable ordene
a ésta el cumplimiento de la ejecutoria de mérito, dentro del referido
término [de tres dias]”.

Para atender dicho mandato judicial, el 14 de junio del 2013 remiti el
oficio PMPVR/1478/2013, por el que instrul al Coordinador de Jueces

Municipales el cumplimiento de |a sentencia antes referida.
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Asi las cosas, el 17 de junio del 2013 la licenciada Katia Vargas
Guillén, Juez Municipal por ministerio de Ley, junto con José Juan
Veldzauez Herndndez, Secretario de Juzgado, en cumplimiento de
la resolucion dictada dentro del juicio de amparo 2387/2012, dejo
insubsistente la resolucion de fecha 17 de octubre del 2012, y emitid
una nueva en el sentido de “no admitir su peficidén, por no ser esfe
Juzgado Municipal adjunto a la Presidencia de Puerfo Vallarfa,

Jalisco, autoridad competente para resolver sobre dicho recurso”.

La declaracion de incompetencia se fundé en el articulo 135
de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jdlisco, v
fue motivada en el hecho de que el acto que se pretendia recurrir
erad un Acuerdo emilido por el Pleno del Ayuntamiento, el cudl
constituye el maximo drgano de gobierno del municipio, “resulfando
evidente que el juzgado municipal no puede de ninguna manera
considerarse como  superior jerarquico del  Ayuntamiento
Constitucional, deviniendo de esta forma la incompetencia del

juzgado municipal para conocer y resolver el recurso infentado™.

WM. fzria.gob.mx

Calle Independencia Mo, 123

Ceol. Centro. Puerto Vallarta, Jalisco,
Tel. 01{322] 224 8040




En el mismo auto se comunicd oira decision de la Juez
Municipal:Que no remitiria el recurso a ninguna ofra autoridad, bajo
el razonamiento siguiente: "Resulta inatendible lo dispuesto por el
articulo 50 de la Ley del Procedimienfo Administrativo del Estado de
Jalisco, en virtud de que al instituirse el Honorable Ayunfamiento
Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco, como el maximo organo
de gobierno del municipio, no puede furnarse el escritfo presenfado
por el promovente al superior jerarquico del drgano referido, pues
conforme al mencionado reglamento, no existe superior jerarquico

de dicho cuerpo colegiado”.

Entre tanto, algunos ofros anfecedentes se agregaron al
expediente relacionado con la solicitud del proyecto “Desarrollo de
Turismo Alternativo Amevyalco (Hotfel/Spa/Resort}”; entre ellos el oficio
suscrifo el 19 de julio del 2013 por el Director de Medio Ambiente vy
Ecologia, Luis Fernando Gonzdlez Guevara, en el que hacia constar
gue en esa dependencia a su cargo solamente obraba una
solicitud de Dictamen de Ecologia vy su tramife correspondiente.
Dicho dictamen habia sido requerido a la empresa por la Direccidn
de Planeacion Urbana del municipio, segun se le habia nofificado
mediante oficio del 10 de octubre del 2011, dentro del expediente

que contenia su tradmite, al que habia correspondido el nimero
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5190/11 {asunto 067/00/RG—0681/11) en el sistema de conirol inferno

de la citada Direccion de Planeacion Urbana.

Para lograr el Dictamen de Ecologia, la empresa habia
abonado a su expediente dos resolutivos emiiidos por autoridades
ambientales: uno de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales del Gobierno Federal {SEMARNAT), fechado el 15 de mayo
del 2012 vy emitido mediante oficio SGPARN.014.02.01.01.960/112,
que resultaba favorable en materia de cumplimiento ambiental, v
ofro del 29 de febrero del 2012, emitido por la Secretaria del Medio
Ambiente y Desarrollo Susientable del Gobierno del Estado de
Jalisco (SEMADES), que declaraba formalmente que la dependencia
competente para analizar, evaluar y sancionar en materia de
impacto ambiental el proyecto del pretendido hotel, spa y resort,

era la dependencia federal previamente mencionada.

No obstante los antecedentes anteriores, por lo que concernia
al Gobierno municipal el 27 de agosto del 2012 (o empresa
interesada habia sido notificada del oficio 850/2012, emitido por |a
Subdireccidn de Medio Ambiente y Ecologia de la administracion
municipat vallartense, informdndole que su proyecto de desarrollo

turistico no se ajustaba a lo establecido por el Programa de
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Ordenamiento Ecoldgico de la regidon denominada Costa Alegre del
Estado de Jdiisco, por lo que no podia ser dictaminado en sentido

favorable.

De manera fextual el oficio 850/2012 antes mencionado,
emitido con fecha 22 de agosto del 2012, tenia los siguientes

contaenidos:

“f1 proyecto se ubica en la UGA And4 4 P, la cudl tiene un uso
predominante de Area Natural para la profeccidn, su fragiidad es
alta, con wuna politica ambienfal de proteccion, con  usos
condicionados para aprovechamienfo de flora  y  faung,
asentamienfos humanaos vy turismo; los criterios de regulacion ecoidgica
que se establecieron permiten que tfodo lo que exisfa en esta UGA no
pierda su funcionalidad, tanfo ecosistémica como social, de esta
forma los proyectos preductives que se prefendan realizar estan
condicionados a lo esfablecido en dichos criferios; por su alta
biodiversidad de la zona, ésta debe permanecer sin alterar sus valores
ambientales por los cuales se decidid que fuera un dreg natural
fendiente a que cuando las condiciones polifico-sociales io permifan,
seq protegida como lo establece la legisiacion en la materia.

“Para asegurar jos valores ambientales de la UGA And 4 P se
condiciond la acfividad turisfica., para ese efecto uno de fos criferios
de regulacion ecoidgica Tu 29 menciona: 'Sélo se permiten lds
précticas de campismo, rutas interpretativas, observacion de fauna y
paseos fotogrdficos', por lo que no se fiene confemplado otro fipo de
turismo que no sea el sefialado por dicho criferio, por lo anterior el
proyecto no se ajusta a las polificas determinadas por la UGA, ni a los
criterios establecidos v que dada su alta fragilidad ambiental puede
ocasionar un desequilibric ecolégico ¢ en el ecosisterna.
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"El proyecio denominado '‘Desarrolle de Turismo Alterncitive Ameyalco
(Hotel/Spa/Resorf) NO SE AJUSTA con lo establecido por el Programa
de Ordenamiento Ecoldgico de la Region denominada Costa Alegre
del Estado de Jalisco. Es por lo anteriormentfe expuesto que esta
Subdireccion de Medic Ambiente y Ecologia no puede emifir el
Dictamen favorable para dicho proyects.”

Relevante también resulta para los fines de los que se ocupa
esta iniciativa mencionar que denfro del expediente de los Foros
de Opinién para la elaboracidn del Plan Parcial de Desarroilo
Urbano denominade “Desarrollo de Turismo Alternative Ameyalco
(Hotel/Spa/Resort)” que se celebraron con la finalidad de dar
cumplimiento a un acuerdo edilicio de nimero 0693/2011, tomado
en la Sesién Ordinaria del Ayuntamiento de fecha ¢ de diciembre
del 2011, resultd la negativa de autorizar el proyecto que se
someteric a consulta pUblica, como se senald en el acuerdo
0909/2011, tomado por el Ayunfamiento el 8 de septiembre del 2011.
El expediente de dichos foros se encuenfra enfre los acervos
documentales de la Direccidén General de Ecologia y Ordenamiento

Territorial.

Con posterioridad, el 10 de febrero del 2014, el que suscribe la
presente iniciativa, con el cardcter de Presidente Municipal, remiti a
la Secretaria General del Ayuntamiento un oficio por el que se

remitiac el recurso de revisibn interpuesto por Proyectos vy
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Edificaciones Ecoturisicas, S.A. de C.V. por conducto del ciudadano
Mario Gonzdles Sandoval. Dicho expediente ya habia pasado por la
revision de la Direccidn Juridica, cumpliendo con ello el mandato
contenido en el segundo pdrrafo del articulo 138 del Reglamento
Orgdnico del Gobierno y la Administracion Pdblica del Municipio de
Puerto Vallarta, Jdlisco. Al final de mi escrito se asentaba
expresamente la solicitud de que el tema fuese sometido a o
consideracién del Honorable Ayuntamiento en Pleno, en razon de
ser éste el drgano supremo del gobierno municieal, y en tal virtud
podria  considerarse como ia  autoridad competente para

pronunciarse sobre el particular.

El 20 de marzo del 2014 fue recibido en la oficialia de partes
del Palacio Municipal de Puerto Vallarta un nuevo escrito, firmado
por Mario Gonzdles Sandoval, quien hacia las  siguientes

manifestaciones:

“1.- Mediante sentencia de seis de enero del ano 2014 el
Juzgado Cuarfo de Disfrito en Materia Adminisfrativa y del Trabajo
del Estado de Jalisco, me concedidé el amparo de la justicia federal
para efectos de que el recurso de revision 1969/2012 interpuesto en

confra del acuerdo 0909/2012, emitido por ese H. enfe de Gobierno,
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fuera en primer lugar turnado o la autoridad municipal competente
para su resolucién, y como consecuencia legal para que en su
momento se resolviera el recurso sefiglado. 2.- En ese senfido
mediante escrifo signado de fecha 21 de febrero de la presente
anualidad, por el H. Presidente de ese Ayunfamienfo, el mismo
sefiald que en cumplimiento de la senfencia federal mencionada en
el pdrrafo anterior, y previo andlisis del Director de la Direccion
Juridica de ese H Ayuntamiento de Puerto Vallarta, es que concluye
y senala como autoridad competente al H. Ayunftamiento de Puerfo
Vallarta, mas ain sostiene que cuenta con un proyecfo de

resolucion para ser sometido a la votacion legal correspondiente”.

Con tdles razonamientos, y otros fundamentos juridicos
invocados por el inferesado, se solicitd a los miembros del
Ayuntamiento que resolvieran el recurso legal que dio origen a todo
el procedimiento del que se ocupa este instrumento, en la sesion

ordinaria convocada para el 21 de marzo del 2014.

En razén de lo anterior, en el supuesto de que la autoridad
para conocer y resolver el recurso de revision sea el Pleno del
Ayuntamiento, a tfravés de la presentacion de iniciativas de acuerdo

edilicios, los cuales son presentadas por el Presidente Municipal,
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Sindico vy Regidores, esto de conformidad a lo establecido por el
ardbigo 83 del Reglamenfo Organico del Gobiemc vy la

Administracion Piblica del Municipio de Puerto Vailarta, Jalisco.

Una vez plasmado los antecedentes del presente asunto, o
continuacién me permito  senalar los susfentos legales que

fundamentan la presente, a fraves de las siguientes:

CONSIDERACIONES
Se advierte que el Recurso de Revision interpuesio por el
Civdadano Mario Gonzdles Sandoval, sefiala como acto «
impugnar el oficio $.G./1969/2012, fechado 08 de Septiembre de
2012 vy suscrifo por el que se ostentaba como Sindico Municipdl v
Secretario del Ayuntamiento y que contiene el acuerdo nUmero

0909/2012.

Se aprecia en el acuse de recibido del escrifo signado en
original por el ciudadano Mario Gonzdles Sandoval, que contiene la
interposicion del recurso de revision, fue presentado en los Juzgados
Municipales el dia 03 tres de Octubre de 2012 dos mil doce, por lo

cual debe substanciarse de conformidad por el Regiamenio
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Orgdnico del Gobierno vy la Administracion PUblica del Municipio de

Puerto Valiarfa, Jalisco, vigente.

Para la sustanciacion del Recurso de Revision interpuesto, se
debe tomar en cuenta lo establecido en el arficulo 4 del
Reglamento Orgdnico del Gobiermno v la Administracion PUblica del

Municipio de Puerto Vallarta, Jalisco, la cual refiere:

Af, 4.- Tendrdn aplicacion supletoria, para todo lo no previsto expresamenie en este

Reglamento, o en cualquier otro ordenamiento expedido por el municipio:

il.- La ley del Procedimiento Adminisirativo del Estado de Jalisco, en lo que concierne o la
regulacién de los actos administrativos emanados del gobiemo ¢ de la administracién pdblica
municipal, a los medios de defensa, a la realizacién de acciones de verificacion e inspeccién, el

ejercicio de la facultad sancionadorq, 1o emisién de medidas de seguridad vy la mejora regulatoria,

Por consiguiente, para efecto de resolver el recurso de revision
planteado, resulta necesario avocarse a lo regulado en la Ley del
Procedimiento Administralivo del Estado de Jalisco, especificamente
en lo previsio en el Titulo Cuarto que habla de las defensas de los
administrados, gque a su vez en el Capilulo Uno regula al Recurso de

Revisidn.

LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ARTICULOS 133-141.

TiTULC CUARTO
DE LAS DEFENSAS DE LOS ADMINISTRADOS
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Capitulo |

Del Recurso de Revisidn
Articulo 133. Los actos o resolucionas que emanen de una autoridad administrativa en el desempeiio
de sus atribuciones, que los interesados estimen antijuridicos, infundados © faitos de motivacion,
pueden ser impugnados mediante el recurso de revisién, que debe hacer valer por escrito denlro de
los veinte dios hdbiles contados a partir del dia siguiente de su nofificacion o del que tengan
conocimiento del acto o resolucion de que se trate.
Articulo 134.Procede el recurso de revision:
i. Contra los actos de auloridades que impongan sanciones que el inferesado eslime indebidamente
fundadas y motivadas;
il Contra los actos de las autoridades administrativas gue los interesados estimen violatorios de esta
ley:ill. Contra el desechamiento de pruebas dentre del procedimiento adminisirativo; v

iv. Contra las resoluciones de las autoridades administrativas que pongan fin al procedimiento.

Arficulo 135. El recurso de revision debe interponerse ante el superior jerdrquico del servidor que emitié
la resolucién impugnada, dentro del plazo de 20 dias hdbiles contades a partir del dia siguiente en que
la resclucion se notifique o se haga del conocimiento de! o los interesados; conforme a las disposiciones

establecidas en la presente ley,

Articulo 136.El recurse de revisidon debe prasentarse por escrito firmado por el afectado o por su
representcnie debidamente acreditado. El escrite debe indicar:

I. Blnombre y domiciiio del inconforme v, en su caso de quien promueve en su nombre;

1. El inferés juridico con que comparece,

fil. Lta autoridad o autoridades que dictaron el aclo impugnado;

V. La manifestacion del aofectado, bajo protesta de decir verdad, de la fecha en que tuvo
conocimiento de g resolucion que impugnaon;

V. La mencidn precisa del acto de la autoridad que motive la interposicion del recurso de revision;

VI. Los conceptos de violacion o, en su caso, las objeciones a la resclucion o acto que se reclama;

VI Las pruebas que ofrezca, seficlando aquellas que obren en el expediente adminisirativo; v

VIH. El lugar y fecha de la presentacidn del recurso de revisién.

Articulo 137. Al escrite del recurse de revisidn, se debe acompafiar:
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I. Copia de la identificacion oficial, asi como los documentos que acrediten su personalidad, cuando
actie en nombre de ofro o de persondas juridicas;

Il. El documenio en que conste el acio impugnado. En caso de no contar con tal documento, sefalar
bajo protesta de deck verdad et acte gue se impugna y la autoridad que lo realizd;

. Constancia de nofificacién del aclo impugnado, exceptc cuando el promovente declare bajo
protesta de decir verdad que no la recibid; y

IV. Las pruebas documentales que ofrezca, excepto cuando estas obren en el expediente. Lo anterior

sin perjuicio de entregar copias simpies sefialande ia existencia de los criginales en el expedienie.

Articulo 138. La interposicion del recurso suspende la ejecucion del acto impugnado cuando:
l. Lo solicite expresamente el recunente;

II. No se cause un perjuicio al inferés social ¢ se contravenga el orden plblico;

Ill. No se ocasicnen dafics o perjuicios a ferceros, a menos que éstos sean garantizados; vy

IV. Se otorgue garantia suficiente en caso de que osi lo acuerde la autoridad.

Ariculo 139. Una vez presentado el escrito, o autoridad administrative debe acordar por escrito la
acdmision del recurso en un plazo no mayor de cinco dias hdébiles, debiendo admitir las pruebas

presentadas y declarard desahogadas aquéllas que por su naiuraleza asi lo permitan.

En ese mismo escrito se debe requerir al servidor publico que autorizd o emitié el acto recunido, para
gue en un plazo no mayor de cince dias hdbiles enfregue un informe del acto recunido y presente ia
pruebas que se relacionen con el acte impugnado.

Articulo 140. En un plazo de diez dias hdbiles, contados a partir de la admisidn del recurso silas pruebas
presentadas fueron desahogadas por su propia naturaleze, la autoridad ¢ el servidor que conoce del

recurso debe resolver el mismo.

En caso contrario, se abrird un periodo probatorio de cinco dias hdbiles para desahogar aguellas
pruebas que asi o requieran, Al término de este periodo se debe dictar la resolucidn comespondiente.

Ardiculo 140-Bis. La autoridad encargada de resclver el recurso de revisién podrd desechario por
improcedente o sobreseerlo en los supuestos siguientes:

I. Serd desechado el recurso por improcedente en los siguienfes supuestos:
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a) Contra actos que no sean materia del recurso de revision;

b) Contra actos que no afecten el interés juridico del premovente;

c) Cuando sea presentado fuera del plazo legal para su interposicidn; vy

d} Cuande no se haya acompanado la documentacion que acredite la persondalidad del promovente;
i, Serd sobreseido el recurso de revision en los siguientes supuestos:

a) Cuando el promovente se desista expresamente;

b) Por falta de cbieto, materia o existencia del acio reciamado; y

¢} El promovente interponga el medio de defensa legal por ef mismo acto ante & Tribunal de lo

Administrative.

Ariculo 141. £n conira de la resolucion que resuelve el recurso de revision inferpuesto, procede el juicio

ante el Tribunal de lo Administrativo.

Por consiguiente previo o entrar al estudio del recurso de revision, s
preciso avocarse a gue el escrito presentado cumpla con las formalidades
y exigencias para su procedencia, de lo que una vez que es visto el
contenido del escrito y cada una de las constancias acompafadas se
advierte lo siguiente:

1. Que el escrito lo suscribe el C. Mario Sandoval Gonzdles, quien refiere
ser apoderado de o persona moral Proyectos y Edificaciones
Ecoturisticas S. A. de C.V.

2. De los constancias gue acompafia ni del acuse de recibo se advierte
que se haya acompanado escritura publica o poder con el cual
acredite de manera debida su personalidad.

3. Aunado a lo anterior y de conformidad al articulo 136 v 137 de la tey
de Procedimiento Administrativo en el Estadoe de Jalisco, se sefiala fo

siguiente:
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Art, 134.- el recurso de revision debe presentarse por escrito firmado por el afectado © por su
representante debidamente acreditado.

An. 137.- Al escrito de recurso de revision, se debe acompafar:

L.- copia de la ideniificacién oficial, asi como los documentos que acrediten su personalidad, cuando

actué en nombre de olro o de personas juridicas.

Referente a lo anterior, resulta evidente que el recumente
incumple con las exigencias de dichos ardbigos, por consiguiente es
legal y apegado a derecho tomar en consideraciéon lo establecido
en el articulo 140~ Bis, el cual refiere que la autoridad encargada de
resolver el recurso de revisidn podrd desecharlo por improcedente

en los siguientes supuestos:

Adiculo 140-Bis. La autoridad encargada de resolver ef recurso de revisidn podrd desecharlo por
improcedente o sobreseerlo en los supuestos siguientes:

Fraccién .- Sera desechado el recurse de ravisidn por improcedente en los siguientes supuestos:

Inciso d).- Cucando no se haya acompafiado la documentacion que acredite la persenalidad del

promovente,

Una vez expuesto fodo lo antferior, a confinuacion me permito
presentar a su distinguida consideracién para su aprobacion, negacion

o modificacién los siguientes:

PUNTOS DE ACUERDO
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PRIMERO.- Se fiene por recibido el escrito que suscribe MARIO
GONZALEZ SANDOVAL, guien manifiesta comparecer en caracter de
Apoderado Legal de la persona moral denominada PROYECTOS Y
EDIFICACIONES ECOTURISTICAS, S.A. DE C.V., presentado el dia 03 tres
de octubre de 2012, dos mil doce, mismo que de su contenido se
advierte la interposicidén de un recurso de revision, planteado en contra
del Oficio S. G./1969/2012 signado por el C. Sindico Municipal y

Secretario del Ayuntamiento, Licenciado Fernando Castro Rubio.

SEGUNDO.- Visto que es el contenido del escrito precisado en el
pdrrafo que antecede asi como todas y cada una de las constancias
acompahadas, digasele que SE DESECHA POR IMPROCEDENTE el
recurso de revision planteado, lo anterior por actudlizarse la hipotesis
prevista en el articulo 140-Bis Fraccion |, inciso d), de la Ley de
Procedimiento Adminisirativo del Estado de Jdlisco, legislacion
aplicada supletoriomente de conformidad al articulo 4° del
Reglamento Orgdnico del Gobiemno y la Administracion Publica del
Municipio de Puerto Vallarta, Jalisco, lo anterior en razén de que del
acuse de recibo vy los documentos que acompafia, no se advierte que
haya exhibido documento idéneo con el cual acredite el cardcter con
que se ostenta, lo que contraviene a lo regulado en los articulos 136 y

137 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco.
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TERCEROSe le tiene al recurrente senalando como domicilio
procesal el ubicado en el Local A26 de Plaza Marina en esta Ciudad de
Puerto Vallarta, Jalisco. Asi mismo, se le fiene sefalando como
autorizados para ofr y recibir notificaciones a Karla Hipdlitc Amaya y/o
Xochit Yin Herndndez y/o Mauro Enrique Herrera Orozco y/o Felipe
Abarca Herndndez y/o Nancy Morales Anota. Esto de conformidad con
el articulo 136 fraccion | de la Ley del Procedimienio Adminisirativo del

Estado de Jalisco.

Sin soslayar gue con la presente resolucion se dejé en estado de
indefension al recurrente, foda vez que el articulo 141 de la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco, preve que en
contra de ia resolucidon que resuelve el recurso de revisidn procede el

juicio ante el Tribunal de [o Administrativo

ATENTAMENTE
PUERTO VALLARTA, JALISCO, A 06 DE ABRIL DE 2014
2014, ANO DEL BICENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA
CONSTITUCION DE APATZINGAN"

ON DEMETRIO GUERRERO MARTINEZ
TE CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO
E PUERTO VALLARTA, JALISCO.
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